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SZAVAI GEZA

A HAZ KULCSA:
A KILINCS

— avagy a rajzolo kisgyermek lélektana —

Tudatosan élek a képzavarral, egyrészt mert képekrol fogok beszélni,
maésrészt pedig — képzavar ide vagy oda —, feltételezem, hogy a felnétt ol-
vaso azért eligazodik a zavarosban, és érteni, de legalabbis sejteni fogja:
mire is akartak utalni a képek... (Nyilvan arra, hogy a haz nyitja, titka,
Iényege, megfejtése — valamiért — stb., stb.: a kilincs.) A kisgyerek azon-
ban megall, és sokaig topreng: miért kulcs a kilincs?

Picasso vallomasa: ,,Kezddként ugy rajzoltam, mint Raphael, de egy
életbe kertilt, mig megtanultam ugy rajzolni, mint a gyerekek.”

*

Manapsag az esztétika tudomanyanak mavel6i a mivészet megértése-
nek kulcsat a nyelv(szerdség) fogalmaban vélik megtalalni.

Az esztéta egyszerre beszél nyelvrdl és rejtélyrdl; nyelvnek nevezi (még
ha metaforikusan is) a mavészetet. Ha nyelv, akkor mindannyiunk sza-
mara megkozelithetdnek kell lennie... Ugyanakkor a mQveszet rejtély-
ként (is) szerepel a gondolatmenetben, méghozz& majdnem olyan titkos
nyelvként, melyet csak a beavatottak, az alkot6 mavészek beszélnek.

A szobeli mOvészetek (melyek mégiscsak legkdzelebb allnak a nyelvhez)
sem alkothatnak valamely nyelvt6l fuggetlen nyelvet, csupan metaforikus
értelemben; val6jaban a nyelvhasznalat kilonos koreit, szférait teremtik.

Visszatérve az abrazold mavészetekre: a kérdés azért tanik bonyolul-
tabbnak, mert ha egy mavészetet a fenti mintara nem nyelvnek, hanem
nyelvhasznalatnak mindsitlink, akkor alapnyelvet kell hozza talalnunk.
Nos, ezt az utat jarja az elmélet akkor, amikor a kilonb6z6 formaknak,
alakzatoknak (tdmbok, vonalak, szinek sth.) torvényszer( értelmezést tu-
lajdonitva nyelvet probal konstrualni.

De ez, hogy ugy mondjam, inkabb csak ,,anyagvizsgalat”. A hangzas
még nem nyelv, és a vonal sem. Ahol a hangzésvilag jelentésvilag lesz, ott
talaljuk a nyelvet. A vonalakhoz, formakhoz vald jelentéstarsitas, jelentés-
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rendelés (a hangzasbeliségen alapul6 nyelvektdl eltérden) nem lehet kon-
vencionalis, csak kis mértékben és részlegesen.

A képzdmavészetek nyelvszerlségét mélyebb régiokban kell keres-
nunk: magaban a latas, a képzet- és fogalomképzés folyamataban.

Mindannyian latunk, a latas pedig egyuttal gondolkodasfolyamat is.
Képekben latjuk, értelmezzik is a vilagot. Rogzitett képekben abrazol-
hatjuk. Mi a rajz? Rogzitett latés; a gondolkodd Iatas mave.

A kisgyerek, amikor atesik azon az ériasi élményen, hogy a vilag sértetle-
nil megkettdzhetd (ez a ,.hazugsag forradalméanak” életkoraban zajlik),

orommel kettdzi, sokszorositja, rajzolja. Azt veti

papirra, amit Iat és gondol, amit gondolkodva

lat. A kisgyerekrajz: rogzitett latas, akkor,

amikor a rogzitésben még nem jonnek

szamitasba a tanult abrazolasfogalmak

(pl. perspektiva). Ha 6 a haz fole négy

... arajz holdat rajzol, @k,qu az pontosan kife-

a gondolkodo Jezi fogalmll Iatagat €s pillanatnyi vi-

., " lagképét: elérhetd kozelben vannak a

latasnak a mave.... Kicsi holdak az anyukajukkal.

Amikor Picasso Ugy akart rajzolni,

mint a gyerekek, nem a kis emberkék

~mavészetének nyelvét” — hanem a la-

tasat ,,irigyelte”. A gondolkodd, logikus és

képzeletgazdag latas frissessége ugyanis a

mavészi nyelvhasznélat legnagyobb erénye. A

mavészetelmélet pedig ott kezdddik, ahol ennek a szénak: latas olyan

akusztikaja van, mint a nyelvnek. S ha lehet a kisgyermektol nyelvet, ak-
kor érdemes és érdekes latast is (Ujra) tanulni.

Emlékszem, épp olyan tlrelmetlentil vartam, hogy Eszter lanyunk raj-
zolni kezdjen, mint korabban azt, hogy megszolaljon. Kétéves kora utan
plakatnyi fehér papirokat ragasztottam szobajanak ajtajara, ceruzat ad-
tam a kezébe. Lelkesen firkalt. Késdbb lapokat kapott, s kicsi ,,asztalhoz”
(konyhaszékhez) Ulve rajzolt. Jelentés nélkili alakzatokat, valahogy ugy,
ahogy csecsemdként etyepetyélt... Mikor ceruzat és papirt vett a kezébe,
néha én is rajzoltam. A kdzos szérakozas kedvéert. Tobbszor ,,portrét”
készitettem rola, megnézte, de nem érdekelte. A meseskdnyvek rajzaiban
sem mélyedt el; csak az irkafirkaiért lelkesedett, no meg egy malacért,
amit szobajanak falara festettem. A rajz ritualé volt, mindegyre hivott,
»gyere, rajzoljunk”... E ritualéban gydzddtem meg arrél, hogy a latast,
mint a nyelvet, tanulni kell. (A latas: térben vald tajékozodas. Mikor azt
kéri a gyerek, hogy a haz tetejérdl emeljuk le a golyafészket vagy az égrol
a holdat, s maga is nyUjtja a kezét — akkor latni tanul, latni tanitjuk.)
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A latés tarsas folyamat. Nemcsak az ember és a targyak, jelenségek ko-
z6tt van kélcsdndsség, csere, de az emberek egytttlétében is alakul a latas.
Kiléndsen igy van ez gyerek és felndtt kapcsolatdban. Mint a beszedfej-
I6déshez, agy a latashoz, a képi gondolkodashoz, az abrazolashoz is
szlikség van partnerre. Biztatd, megerdsitd, a masik pillantasat, szem-
mozgasat-felfedezését észrevevd szulbre, trénerre, partnerre — életkortol
fliggden.” (Székacsné Vida Méria)

A rajzolgatni kezdd kisgyereket nem lehet abrazolni tanitani, legfénnebb
~latdsaban megerdsiteni”. De még a kezdet kezde-
tén: a sikban vald latas lehetdségét elfogadtatni.

A gyerek rajzol, de nem tudja mit, csak
annyit, hogy az éppenséggel lehetne is
valami. A , mit rajzolsz?” kérdésre azt
mondja, hogy ,,szépet”, vagy kiboki,
ami éppen az eszében van. Eszter igy ...a latast,
raj;ol !etrat (nenj hasonllt)l majd mint a nyelvet,
utana létra-anyukat — sok egyéb mel- .
lett. Ha pedig javasolom, rajzoljunk tanulni kell...
valamit, és megkérdezem, mit szeret-
ne, kevés gondolkozas utan mindig azt
sorolja fel, ami emlékezetében allando-
an jelen van, amihez mélyebb élménye
fOzddik: tengert, hazat, bacsikat, kutyat.

Teljesen logikus ez, hiszen amit a ceruzaval a
papiron mavel, az is ,,grafikai halandzsa”: barmilyen firkdkhoz barmilyen
jelentést tarsithat, anélkil hogy ezen valaki is megutkdzne. (A mar jol be-
szeld kisgyerektdl ezt a fajta nyelvi magatartast mar rossznéven veszik.)

Es ez mar nagy gydzelem, a jelentéskeresés jatéka egyre érdekesebbé te-
szi a ketdimenzios vilagot Eszter szemében. Kulonféle alakzatokat rajzol
(,.firkal”), s ezt a valdsaghoz probalja kotni, valamilyen dologhoz tarsita-
ni, s a kapcsolatot mar nem 6tletszer( konnyedséggel keresi, hanem meg-
fontoltan, bosszankodva, s vegul a segitségemet kérve: ,,Mit rajzoltam?”
Es én igyekszem megmondani, mit is rajzolt. Hogy eljarasunk indokolt-
e? Neveléslélektani szempontbdl foltétlenil. Ami pedig az esztétikat ille-
ti, eljardsommal csak Klee megallapitésat illusztralom: ,,...minden maga-
sabb szervez0désl alakulat lehetdséget nyujt arra, hogy némi fantaziaval
hasonl6sagi viszonyba hozzak a természet ismert képzddményeivel.”

*

Kislanyom irkafirkainak csak viszonylag révid, atmeneti iddszakban
adhattam nevet. Ameddig rajzai nem hasonlitottak semmihez, azt
mondta roluk példaul, hogy ,tornaszé hegyek”; egyik vizfestménye
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1. szdmu rajz: héz, ablakkal és klinccsel

eldbb ,,szBnyeg” volt, aztan ,kert” lett belle. De ahogy a jelentésadas tu-
datos, sot rajzot megel6zd aktussa valt Eszter szdmara, én mar csak al-
kotasainak szemléldje és magyardzatainak hallgatoja lehettem. Ez a fo-
lyamat minden gyermek esetében hasonlo. Mihelyt megvetette labat a
kétdimenzios vilagban, makacs birtokbavétel kezdddik. Es ahogy a rajz
jelentésessé, tudatossa valik, egyre nyilvanvalobb a felndtt szamara, hogy
a kisgyerek intellektualisan rajzol, valoban a fogalomalkotas szakaszait
tukrozik rajzai. Es ezt nyelvileg tébbé-kevéshé pontosan, mindenesetre
érzékletesen meg is fogalmazza. Eszternek még alig volt egy-két jelenté-
ses rajza, de mar igy fontoskodott: ,,én err6l akarok most sz4t venni, hogy
fessek arrol...” — s megnevezett valamit. Megkérdeztem, mi a sz6. Va-
lasz: ,,az, hogy festek”.

Ahogy a kisgyerek a két dimenziéban megveti a labat (,,mint a labda”),
értelme, képzelete egyszerre vettl ki a nyelvre €s a rajzra. Mikor Eszter
megalkotja elsd hazat, boldogan hozza, kihangsulyozva, hogy van rajta
ablak és kilincs (1. sz. rajz). Ettdl kezdve a fogalom e két ismérve (de leg-
alabb egyik) elmaradhatatlan. De az is lathat6 a rajzokon, hogy a gyerek
tudja: a haz Iényege 6vni, védeni valakit vagy valamit. Ebbdl kiindulva in-
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dokoltan alkot 0 sz6t — és
grafikai képet. Ha televizi-
0t rajzol, koreje néhany
ablakot is tigyeskedik, s az
lesz a televizibhaz, hogy
ne essen bele a késziilékbe
az esd. Ugyanigy készil a B
balra dolt tojashoz (2. sz.
rajz). Mivel a tojasok el-
foglaltak az ablakok he-
lyét, azok a haz tetejére,
sOt egy tetd-toldasra kerll-
nek. Hogy a gyerekrajz 2. szamu rajz: tojashaz
mennyire fogalmi jellegQ, arra az is kitGnd bizonyiték, hogy a Kisgyerek
gy varidlja, fejleszti, értelmezi alakzatait, mint nyelvének szavait.

A tojashaz utan masfél-két évvel (mikor mar a csaladtagok nevének
kezddbetdit is le tudta irni, kortlbelll 6téves koraban), bizonyara a me-
sek rejtélyes hatasara, Eszter kilonds menedéket képzelt el és alkotott
szamunkra. Fold alatti hazat (3. sz. rajz). Ablakai, akéarcsak a hajdani to-

3. szamu rajz: fold alatti hdzunk

jashaznak, hazon kivil lengedeznek, mint l[éggombok. Igaz, van egy ren-
des, nagy téglalap alaki ablak is, de ezt egy ruddal tOzte a kis mQvész
Eszter, Buba, Géza és Kati (E, B, G, K) fold alatti hazara, melynek — ez
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elmaradhatatlan! — még kémeénye is van. (A kilincset ezuttal elhagyta.
Ugy latszik, belatta, hogy a barlangnak nem illik nagyzolnia.)

De visszatérve a korai, épp hogy jelentéses rajzokhoz: ott foként a vo-
nal, a nem tudatosan létrehozott véletlenszerQ alakzatok keltik fel a fan-
taziat és alakitjak tovabb a kompoziciét. Tébb hazat rajzol Eszter egymas
mellé, és észreveszi, ha az egyik tetGbe nagy fekete pontot ,,szemet” — tesz,
az alakzat éldlényszerQ lesz. Allathdz — rogziti nyelvileg a grafikai meta-

forat (4. sz. rajz).
Hogy miért szeret a kisgyerek rajzolni, ar-
rol a pszichologusok sokat irtak. Azt hi-
szem, a jelenség lényege abban All,
hogy a fiktiv vilagok kozil (mese, ha-
zugsag, képzelet stb.) a rajzé a legva-

...ami emlekezetében, l6sagszerdbb, lévén kép, az pedig
élményeiben szdmara annyira hasonlit, hogy majdnem
, e azonos, és ez izgatja a kis ember el-
érdekfeszitd volt... méjét. Eldszor nehezen is teszi tdl

magat rajta. A képalkotas genezise, a

felismerés, hogy a ,,papirra rajzolt ab-

lakok, vagy amiket agyaghol formalnak,

mas targyak helyett allhatnak s veluk jel6-

16-jel6lt viszonyba kertlhetnek”, nem is tor-

ténik mindig megrazkodtatéas nélkul.

Eszter mar lerajzolt néhany targyat, tobbé-kevésbé felismerhetben, at-

alakitotta, akdr més alakzatok részéve fokozva le dket (példaul: hazak
mint allat testrészei).

AZ ERTELMEZES NEHEZSEGEI

Mint ahogy a gyerek rajzolo tevékenységenek kilon lélektana van,
ugyanugy a gyermekrajzok értelmezésének is kialakult egyfajta pszicho-
l6gidja, mely torvényszer(nek vagy szabalyosnak velt abrazolésbeli séma-
kat, afféle ,,alland¢ egyutthatokat” keres, és azok alapjan véleményt mond
a gyermek tudat- és lelkiallapotarol.

A mQvészetelmélet gyerekrajz-elemzései pedig — érthetden — foként az
abrézolas-fogalmak fejlddését kovették.

Nos, ez értelmezestipusok alkalmazéasa helyett kislanyom rajzaiban itt
az egyszeri, jellemzd képzeletet és logikat keressuk, amelyek vilagkép-
ének alakulasait, vagyainak, érzelmeinek, gondolkodasanak hullamzasa-
it jelzik.

Mint minden gyermek, Eszter a rajzlapon azt rogzitette, ami emlékeze-
tében, régebbi vagy kdzvetlen éiményeiben szamara érdekfeszitd volt. Az
érdekesség logikaja pedig atrendezi a vilagot. Hogy egy furcsanak tnd
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rajzat idézzem: siit rajta a nap, esik az [ e ——

esd és hatalmas nagy pelyhekben hull
a ho. llyet egyetlen gyermek sem latha- ¥
tott soha (marmint mindezt egyszer- ",

re). Eszter is képzeletileg vonta ossze
jellegzetes allapotait, hogy megrajzol- 1l
hassa magat az idot.

A gyermekrajz tagol — de ugyanak-
kor sarit is. Az id6jarast lebontja ele-
meire, és végll egyetlen képben abrazolja az egeszet.

E Kkettdsség felfedezhetd egyébként minden abrédzolasi folyamatban. A
gyermek esetleg tébb (,,tagold”) rajzzal, kompoziciéval kozelit a dolgok
lényegéhez. Lapjain a tér is tagolt: csak sikok léteznek, egy fuiggbleges és
egy vizszintes. A kisgyerek abban a ,,térben” (sikban) abrazolja a dolgo-
kat, amelyet rajuk jellemzdnek tart: a fa vagy a haz fliggbleges, az asztal
lapja a tanyérokkal vagy a szdnyeg vizszintes a tudataban. (Szinte min-
den rajzon a kémény természetszerQen és logikusan: fiigg6legesen ker(l

4. szamu rajz: allathaz

5. szamu rajz: ddl a kémény?

a hézra, epp csak, ha nem a vizszintes tetévonalra, hanem a tetd oldalvo-
nalara, akkor arra lesz merdleges, egészében nézve pedig: dolt, mint az 5.
sz. rajzon.) De csodélatos erdfeszitéseket tesz a nézdpontok valtoztatasa-
ra, a teljesség megragadasara minden gyerek.

Eszter fliggbleges sikban abrazolta a gyerekagyat, logikusan, hiszen ez
a legjellegzetesebb oldala, s © maga is ebbdl a nézethdl latja legtdbbszor.
De a babajanak is csinaltattunk az 6véhez hasonl¢ kicsi 4gyat, amiért na-
gyon lelkesedett, s foléje hajolva (!) rendezgette, takargatta kedvencét,
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6. szamu rajz: filmszerd?

Katit. A babadgy tehat feltilnézetbdl, vizszintes ,,mindségeben” is megra-
Utkozik. Eszter mégis megoldotta a kérdést. Lerajzolta a Kicsi gyat, ben-
ne a babajat fellilnézetbdl, mégpedig Ugy, hogy az agy fliggbleges racsait
vizszintes sikba vetitette, amolyan teritett teret hozva igy létre. S ha még
azt is beszamitjuk, hogy a kisagy ablak alatt van (racs nélkuli kocka a ba-
ba folott), akkor egészen bonyolult térabrazolédssal és térélménnyel kell
szamolnunk. Persze ez teljesen véletlen kompozicio; a kisgyerek tagol és
nem vetit (egyik sikbol a mésikba). A vetités ugyanis mar az abrazolt lat-
szat vilagaba tartozik, a gyerek pedig fogalmakkal kiizd: tagol, sdrit, egy-
maésba kapcsol dolgokat. Ezekkel a modszerekkel bamulatos kompozici-
Okat hoz létre. Kislanyunk egyik lapjan egymas mellé kertl a haz, egy
emberalak, egy alma és egy kislany babaval (6. sz. rajz). Haz, ember, al-
ma fliggdleges sikban vannak, azonos méretlek. A kisagyat feltilnézetbdl
rajzolta meg Eszter, oldalait félig vizszintes sikba vetitette, felig ,,latszat-
ban lattatja”. E latszat révén még mélységélményt is nyujt a rajz, hiszen
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az agy két felsd pereme kozott kihuzott csérgdk a baba folott vannak. A
sikoknak ez a valtogatasa meglepd invencioval torténik. lgaza van az esz-
tétdnak: ,,... az élethQ &bréazolastdl valo eltérések nem fogyatékossagok-
nak tulajdonithatok, hanem a kdzeg kdvetelményei iranti figyelemremél-
t6 spontan érzékenysegnek.” (Arnheim)

Eszternek e kompozicidja kapcsan meg kell allnom az értelmezes pszi-
hogy a gyerek milyen sorrendben rajzolja alakjait.

Ezt az elvet a gyermekrajz egyik jellegzetessége — azt is mondhatnam:
torvénye — cafolni latszik: az alakzatok a szlletd vonal 6tletszerQ jelen-
tésvaltozasaival atvaltanak mas alakzatokba. Megszlnnek, atalakulnak,
»visszaalakulnak” — de nem feltétlendl érzelmi ,preferenciak” szerint. Es
ugyanigy nem azok dontbek az alakok méreteinek alakulaséban. (Elké-
pesztd, mennyi hamis feltételezést dsszeirtak: a gyerek azt rajzolja le
eldbb, akit jobban szeret; a szeretet és a félelem alakitja a méreteket sth.)

Eszter eldszor a kisagyat rajzolta meg; mivel maradt alatta hely, hazat s
mellé embert, alméat. Az egész egyltt: kompozicio, szerkezet; ami a lapon
valo épitkezés kényszere szerint alakul. A méretnek sincs kiléndsebb je-
lentdsége, azonkivul hogy egy szerkezetet egyensulyoz. (Egészen vicces is
az aranyok betartasanak tulzo igénye: a haz mellé a gyerek nem rajzolhat-
na almat, mert a hazhoz viszonyitva az aligha latszhatna...) Kilénben vi-
zualis tapasztalatainknak sem mond ellent ez a kompozicio, melynek el-
vét a film is magaéva tette: ,,A film a vizudlis vilagot résznézetek sorozata-
va bontja szét, s ezaltal — példaul — visszatérhetett ahhoz az elvhez, hogy
a vizualis kozlés elemei alapvetden egyenld nagysaguak. Ha a filmen va-
laki egy lepkét figyel, egy kozeli felvétel a rovart ugyanakkoranak tiintet-
heti fel, mint az embert. Ugyanigy egy billentés a kameran a filmen Iatha-
t0 képet a fliggbleges térbdl a vizszintes térbe fordithatja at, igyhogy a né-
z0 az asztalnal Gldket eldszor oldalnézetben lathatja, majd az ételt egy ma-
sodperccel késdbb mar felilnézetben. Ezt az eljarast az egyes felvételek
idBbeli eltérése ‘igazolja’, ez ugyanis elvileg lehetdvé teszi a tavolsag vagy
a nézet megvaltoztatasat. A nézd a valdsagban a nézdpontnak ezeket a val-
tozésait nem mint ilyeneket észleli. Lényegéeben elfogadja, hogy a dolgok
a szdmukra legmegfeleldbb méretben és nézetben jelennek meg, €s nem-
igen torddik azzal, vajon ez a vizuélis megfelelés ‘természeth(’-e. Termé-
szetesen a modern mQalkotasok nagy része nyiltan megszabadult a realis-
ta szinleléstdl: a targyakat vilagosan abrazoljak olyan méretben és nézet-
ben, ami a vizudlis kifejezés céljanak a legjobban megfelel.”

A Kis rajzol6 nagy erdprdbaja a sikok egymasba illesztése, nem egy lapon
bell, hanem egyetlen dologra vonatkoztatottan. Eszter ezzel a probléma-
val akkor kertilt szembe, amikor a hdz mellé udvart vagy kertet is kellett
rajzolnia. A haz fuggdleges fogalom, a kert vizszintes — a kettd pedig egy-

Fordulbépont 38 21



nézopont

mashoz kotott. Kezdetben az
udvart flggdleges sikban a
haz falahoz bigygyesztette.

Flggoleges és vizszintes tér-
képzetté egyesitésében Esz-
ternek segitségére van a lat-
szat. Az a véletlen, hogy nagy-
apja falusi haza, ahol a nyara-
kat tolti, egy meredek domb-
oldal tovében van. Az utrol
gy latszik, hogy az udvar és a
kert a haz oldalanak és tetejé-
nek meghosszabbitasa. Ez a
_latszat egybeesik Eszter eddi-
gi rajzainak tapasztalataval, fogalmaival. Epp csak most a kertet a hazte-
téhoz kell biggyesztenie (7. sz. rajz).

Amikor a kisgyerek éerzi, hogy rajzaban engednie kell a latszatnak, bi-
zonytalan talajra ér, ahol mar nehezebben igazodik el. Erthetd, hiszen
egy fiktiv vilagban, a rajzon belll, mely eladdig fogalmi volt, a latszat 1é-
nyegében Gjabb fikcid. Megjelenik tehat a latszat a latszatban. Ezt kiak-
nézni pedig a mavészet dolga.

7. szamu rajz: kert a haztetdn

A HAZ KALANDJAI

Eddig a gyermekrajzok fogalmi jellegét hangsulyoztuk. A tovabbiakban

a hdz motivumon végigpillantva szeretnék arra utalni, hogy a fogalmak ta-

lajarél miként ivelhet fol a grafikai képzelet. Nézzik, hogyan rajzol Esz-

ter hdzat — ezek nemcsak az G esetében gyakori és visszatérd motivum, hi-
szen felndtt korunkban is (ajaj!) igencsak foglalkoztat mindannyiunkat.

A héz fogalméahoz Eszternél — mar lattuk — elengedhetetlendil hozza-

tartozott az ablak és a kilincs.

o Késbbb a fustolgd kémény.
‘u i U .. ,.r‘// Egyetlen hazba sem rajzolt

sem embert, sem éldlényt: a la-

kok mellette voltak, bent csak a

¥/ In , villanykorte l6gott. Otéves ko-
A p rdban rajzolta Eszter az elsd

:i N olyan hazat, melybe él8lényt is
! ' helyezett, de ezt a rajzot félel-
' metesnek érzem. ,Allathdz”

ugyanis, cirkuszi ketrec, amit
akkoriban latott (8. sz. rajz).
8. szamd rajz: dllathaz Eszter hazon kivul érezte
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mindig jol magat, nem szerette a

bezartsgot. Talan ezért nincs jo
ideig senki a hézikoéiban. Melynek '
ajtajara oriasi ,,kukucskalokat” raj-

zol. Ha ugyanis a meseben a harom

kisgidonak kukucskalo lett volna az

ajtajan, akkor a farkas nem csaphat-

ta volna be Oket.

Eszter mindent hazon kivil sze- .- ..-. . i
ret abrazolni: kutyat, bacsit, engem Bl o i
(aki a kéménnyel versenyt pipa- - E kY “' :‘i
lok), magat, de még biciklijét is. (9. ]
sz. rajz) Lakételepi hazban éltunk, 9. szamdl rajz: kinn, nem a hazban!
ternek. Mesében hallja, hogy létezik barlang fold alatti haz. Nos, ezt a
képet a hdz addigi fogalmanak részelemeibdl rakja 0ssze fantasztikus
alakzatba (10. sz. rajz). e

Ugyanigy vezeti le képzelete a 7 = H, A ?""
haz fogalméabdl a palotat — ami Vi &y
ugyebar nagy, diszes, cifra haz. _ : )
Eszter hazfogalma két palota-le- |7 ~=. &
hetdséget kinal: panelhdzszer(t
és falusi hazszerdt. A tombhaz- 3
hoz hasonlito palota (11. sz. rajz) “gt AR Ery
mindegyik részlegének (szobaja- e
nak?) kilon ajtéja lesz (nyilvan: o )
kukucskaldval); az ajto- és ablak- 10. szamd rajz: barlanghaz
rengeteg sugallja, hogy sok szoba van az épuletben, az adja az alakzat
~palotaszer(iségét”.

A Klasszikus hazbdl kifejlesztett palotanak (12. sz. rajz) a kéményei ve-
tekednek a szobak nem csekély szamaval. Itt a kémények sokasaga a pa-
lota ismérve. De az is nyilvanvalo (s ez teszi furava ezt az alakzatot), hogy
Eszter nincs tisztaban a kémény fogalmaval: mindig a tet6 vonalara me-
rolegesnek rajzolja. Valamikor igy tapadt meg az emlékezetében, s nem
érzi, hogy a ferde haztetdn az elddlne. De amugy kovetkezetes az eljara-
sa: mindig merdlegesek a kémények. Mindegyik kémény ,logikus” — de
csak egyik (a kozépsd) allna meg a valdsagban... A kisgyermekrajz belso
logikajaban azonban egyszerre fantasztikusak és értelmesek — egy megka-
po, kiegyensulyozott grafikai kompozicio elemeiként is.

Az értelmezésnek tehat tobb szempont egyideji alkalmazasaval kell a
gyermekrajzok egyedi vilagaba hatolnia. Melynek csodalatos egysége ak-
kor kezd felbomlani, amikor a gyerek kezét mar nem a fogalmi latas logi-
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11. sz. rajz: tdmbhazszer( palota

R\ Aee

kaja vezeti, hanem egyre inkabb enged a latszat konvencidinak. Alakjai a
meséskdnyvek sémaihoz idomulnak. Eszter is olyan cicat rajzol, mint
amilyet a meseillusztracioban lat (13. sz. rajz). Utanozza a latszatot, még
ha mas rajzkultdraban mozgo értelme nem is érti mindig. En kellett pél-

12. sz. rajz: ,hagyomanyos” palota

N
D

daul megmagyarazzam: a cica fe-
je folotti alakzat nem mas, mint
az allat farka, csak el6Inezetbdl
éppen ugy latszik... A haz is an-
nak rendje s modja szerint na-
gyobb, mint a cicak, melyek ko-
zul egyik mar benn van a szoba-
ban (gondolom, a lélek egyensu-
lya miatt). Csak a dolt — de egyik
tetbvonalra amugy merdleges! —
kéményt tartja a gyermekrajz
logikdja...

Néha nem art elgondolkoz-
nunk ama furcsa tényen, hogy ha
minden gyerek a rajzoléas révén —
is! — tanul latni, akkor mi a hely-
zet azokkal a gyerekekkel, akik-
nek ez nem all médjukban, akik-
nek nincs lehetdségiik (ceruza-
juk, papirjuk) a rajzolasra. A kér-
désfeltevés torténetileg is jogos,
hiszen a papir és ceruza hozza-
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ferhetdsége az utobbi evszazadok
Xk ~-adomanya”... A kérdésre ki-ki sajat
AR tapasztalatdbol megadhatja a valaszt
Ay (emlékezve azokra az iddkre, amikor
A az utca poraba vagy a hdba is rajzolt),
. 1 E=2aisy meg az udvaron szaladgalva a testével
rfl 1l by irt le koroket..., de ez utalassal ma-
) \ gam csak az emberi tapasztalatok egé-
o \ szen tag korére utalnék, amelyben a

| [ kisgyerek — még — oly otthonosan mo-
zog, és ahol a haz fogalma is folyton

| (T
| %, A |, | atalakul. E gondolatmenet rendjén a
\ a.'l.:_ L I". _.:’-“!'-_ kovetkezd kérdes is indokolt: milyen
\ oo |"' \ "l‘“i hazat rajzolna a satorban él6 beduin

vagy a jurtaban felnévd@ mongol kis-
13. sz. rajz: ,,mesés” cica kinn is, benn is gyerek? Az eurépai kisgyerek haz-fo-
galma is sok tényezd altal meghatéarozott: masképpen alakul a panelhéz-
ban lako és a falusi paraszthazban €16 gyerek tudataban a fogalom, és e
fogalomban gyokerezd képzetek (palota).

A Kkisgyerek lényeget lat, és a Iényeget rajzolja. A szobabol nem szabad
csak Ugy kedvére kilépnie (sdt, egyik szobabol a masikba, vagy a folyosé-
ra sem mehet!). Az épitett tereket ajtok és KILINCSEK hataroljak.

Sok kisgyerek csak azért kivan minél eldbb minél nagyobbra ndni, hogy
felérje a kilincset... Magam mentségére még sok mindent felhozhatnék,
de gondolom ennyi is elég a mentegetdzésem indoklasahoz: a haz (foga-
lom) kulcsa a kilincs. A fogalom tartalma persze ezzel korantsem merl
ki, kilénbozd idbkben, kilonbdzd szinhelyeken mas kilincsek, zarak,
kulcsok nyitjak annak az emberi otthonként és menedékként hasznalatos,
elhatérolt térnek a fogalmat, amely nalunk a hazban testesiil meg — és ami
masutt pl. sator (és a kilincsnél maradva, kotve hiszem, hogy lenne a sa-
tornak ,,0lyanja”!). Széval, az a a bizonyos intim csaladi tér életiink végeé-
ig foglalkoztat, atalakul a fogalom, valtozik a konkrét megjelenése, de a
lényege marad. Ezért aztdn nem csupan arra voltam/vagyok kivancsi, mi-
lyen satrakat rajzolnak a sivatag poraba a beduin gyerekek, hanem azert
is lelkesedni tudtam, ha Eszter lanyom a barlangra ablakot rajzolt. Ugy
vagyok ezzel, mint az unokaim mondataban rejl6 vidam kihivassal: ,,Er-
re varrjal fllet!” (mostanaban Eszter lanyom harom kislanyaval rajzolga-
tok ugyanugy, ahogyan anno az édesanyjukkal).

Mert 8k aztan képesek fulet varrni barmire. Minden kisgyerek képes , ki-
lincset varrni” és ,,hdzza Gtni” barmit, ha az a barmi/valami az 6 tudatéa-
ban kimeriti a fogalom Iényegét — és persze jelen van az ellenéllhatatlan
kényszer és az emlék, amely a hazhoz vezet. Hatéves Rebeka unokam egy
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matricat kapott, amelyrél az orszagunk H bet(je applikalhato ra az autok-
ra. Nos, ezt a H bet(t tartalmazé alakzatot egy papirlapra helyezte, és kor-
berajzolta. Az igy kapott kérvonal engem — mondjuk — egy Unicumos
tvegre emlékeztet, de ha egy kisgyerek hazat akar, akkor hazat fog rajzol-
ni: Rebeka ajtot és kilincset rajzolt a reklamcég kinalta ,.kérvonalra”.

Sok az ablak, tagas a haz és bizonyara jo meleg, mert 6riasi a kémenye,
és a fustbdl itélve, derekasan bedurrantottak a kalyhaba. Jelzem: tél van,
klimavaltozasos magyar tél, amikor havazas helyett esd és kod szitél,
csontig nyilall a nyirkos szél. Igyekeztem is jo nagy helyet biztositani e
héaznak itt az irasom végén. Ahol még csak arra szeretném emlékeztetni
az olvasot: amikor majd a gyerek a latszat grafikai megragadaséara vallal-
kozik, ha tehetséges, akkor a latszat virtu6zava, mavésszé valhat. De min-
denképpen adott a le nem becslilhetd esély: kisgyermekkori lataskultira-
jarévén a latas érzekeny, kimQvelt, egyetemes emberi nyelvének részese-
kent élvezi, értékeli, egész egyszerlen lehetségessé teszi a mavészetet.
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